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CRITERIOS ADOPTADOS PARA LA TIPIFICACION Y PROTECCION DEL TERRITORIO

CARACTER DE LA ZONA

ECOLOGICOS

Ecosistemas integros o poco degradados

Masas arboreas de relativa conservacion

Ecosistemas degradados o de sustitucion

Estét

y cultur.

Paisajes escénicos emisores de vistas o de calidad
estética o cultural

CRITERIOS PARA CALIFICACION

PRODUCTIVIDAD

Alta productividad | Regadios o secanos productivos

agricola o ganadera [ Praderas de siega y pastos frescos

Forestales

Mediana productividad agricola o ganadera

Baja productividad agricola 0 ganadera

TIPOLOGIA DEL TERRITORIO

ASPECTOS CRITICOS

Vertido a masas de agua

Vertido a cursos de agua

Proximidad a niicleos urbanos

Restos de biocenosis en areas degradadas

Baja capacidad de dispersion atmosférica

C bilidad de aguas sub

Interés naturalistico especial

Interés geologico y paleontologico

Fuente: Plan Especial de Proteccion del Medio Fisico de Madrid.

NIVELES DE PROTECCION
Asentamientos
oon
de
1o gady |

Criterios adoptados para la
tipificacién y proteccion
del territorio.
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. Foto de satélite que revela un agujero en la capa
de ozono (4reas rosada y violeta), debido al dafio
causado por los CFCs.

. Mapa de desertizacién mundial. Amarillo: ligera.

Verde claro: moderada. Verde oscuro: grave. Negro:

muy grave.

. Contaminacién del aire en torno a las grandes
concentraciones de industrias pesadas en Europa.

. El vertedero del Mediterréneo. Las manchas rojas
indican la méxima concentracién del fitoplancton
de superficie.

































poor enviroment was likely to prove a
constraint

A review of the Study

The study was repeated in the middle
of 1988 to see how matters were
progressing. Already by then it was
possible to point to the fact that nearly
half the land previously identified for
employment-generating uses was be-
ing developed or firmly programmed to
be. This was partly because of the
development boom then at its height
and because of the proximity to the
Docklands activity. Equally however,
some of the progress was attributable
to the influence of the earlier publicity
and to the fact that by then almost half
the Government's main road investment
in London was concentrated in the
relevant boroughs.

Despite the significant progress. the
study noted some continuing and some
new problems: in particular, despite the
level of investiment in roads, there was
seen to be a general lack of coherence
in transport planning; and housing de-
mands were being met at the expense
of employment generating uses. Ac-
cordingly the study went beyond what
had been done previously:

e Site specific information was col-
lected and made available either to
show for key sites where development
had successfully progressed or to show
what needed to be done to make key
sites attractive to developers.

e The various initiatives relating to
implementation of strategic objectives
was set out

e And progress on transport infras-
tructure was catalogued.

Consultants’ study

SERPLAN and the local authorities in
the corridor were still not satisfied that
either transport or land- use strategies
were sufficiently advanced to make
things happen once the most obvious
opportunities had been taken, nor that
the private sector was adequately in-
volved. They therefore, with financial
hepl from the Government, commissi-
oned Consultants to “propose the ac-
tions needed to create the demand for
the sites available for development in
the Eastern Thames Corridor to be
taken up and developed”

The Consultants concluded that there
was indeed what they called a “window
of opportunity” to secure an enhanced
programme of development and they
identified some objectives:

e To forge a common sense of pur-
pose between the public and private
sectors.

e To reduce the “planning hurdles”
in the way of would-be developers and
employers.

e To set out easily understood objec-
tives for the long-term while ensuring
that implementable actions and pro-
jects are pursued in the short term

They then tried to meet some of the
objectives:

Corredor oriental del Tdmesis
Infraestructuras de transporte
regional
AUTOPISTAS PRINCIPALES
CARRETERAS PRINCIPALES

AUTOPISTAS PRINCIPALES QUE REQUIEREN
MEJORAS

NUEVAS CARRETERAS PRINCIPALES EXISTENTES
DESDE 1988

NUEVAS CARRETERAS PRINCIPALES PROPUESTAS
PRINCIPALES LINEAS FERROCARRIL BRITANICO (FB)

FERROCARRIL LIGERO DE LAS DOCKLANDS Y
LINEA DEL ESTE DE LONDRES

TRAZADOS PLANEADOS PARA EL FERROCARRIL
LIGERO DE LAS DOCKLANDS, METRO y FB

Corredor oriental del Tamesis
Emplazamientos determinados
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de los espacios interiores y para proyectar una
“casa distinta”, capaz de ser albergada en los
contenedores actuales.

¢La necesaria extension?

Lo singular e irrepetible de estos nucleos nos
lleva a poner en cuestion la necesidad de la
extension de los mismos y a primar, en primer
lugar, la reutilizacion vy revitalizacion de su
interior.

Asi, el proyecto niega la sustitucion indiscri-

Plano de ordenacién de las 4reas histéricas de Buitrago del
Lozoya. NNSS 1991. (Autora: M= José Martin Mendizébal).

minada y la ampliacién en un continuo imposible
con las edificaciones intocadas desde tiempos
inmemorables y en nlcleos de contornos aca-
bados, y propone Unicamente renovaciones con
tipologias afines en aquellos casos intersticiales
y de remate precisos.

No obstante, cuando las condiciones de los
ndcleos permiten y aconsejan su ampliacion,
esta debe plantearse con la decisién firme de la
diferenciacion espacial con el casco tradicional.
Esta diferenciacion conduce necesariamente a


















valor, de un problema especifico, actual o po-
tencial (riesgo 0 amenaza por ejemplo) o de una
oportunidad que pueda permitir la puesta en
valor de recursos 0ociosos.

Los criterios utilizados en su definicién res-
ponden a cuatro categorias no excluyentes:

@ Criterios ecoldgicos, para definir aquellas
unidades donde lo relevante son los aspectos
relativos a la organizacién de la vida en el
territorio, tanto en lo que se refiere a aspectos
generales de los ecosistemas, como a cualida-
des especificas y relevantes de ellos. El principal
indicador utilizado para concretar territorial-
mente este criterio ha sido la vegetacién, segui-
do de la fauna.

® Criterios cientifico-naturales, para definir
aquellas unidades en las que predomina el
interés para la ciencia o la cultura de masas e
iniciacion a la naturaleza.

@ Criterios paisajisticos, que permiten definir
zonas donde lo mas relevante es su calidad
estética o su visibilidad.

Las 14 Unidades de Sintesis definidas en el
territorio estudiado figuran en la figura 2.

Valoracién del territorio

Una vez descritas las unidades de sintesis por
sus aspectos mas relevantes, se han referencia-
do los méritos de conservacion del conjunto del
territorio, con respecto a su situacion actual.

Esta expresion indica la concentracién del
patrimonio natural mas importante en la zona de
estudio dentro del término municipal de Palen-
cia.

Los criterios de valoracion empleados, han
sido:

o Estado de madurez ecoldgica

o Naturalidad

e Diversidad

e Rareza

o Representatividad

e Endemismos

e Significacion del conjunto

Para cada unidad descrita, han resultado los
valores que figuran en el Cuadro 2.

Capacidad de acogida del territorio

Finalmente, se ha estudiado la optimizacion
de los usos del territorio (capacidad de acogida)

. Plano de Unidades de Sintesis ambiental.

Fig. 1. Plano de delimitacién del 4rea
de estudio.
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concentracion sino que en muchos de ellos
existen costes negativos de localizacion. La
aparicion de nuevos pargues industriales en el
término de Tres Cantos y en la N-Il y N-Ill, ha
puesto de manifiesto la obsolescencia de los
poligonos tradicionales y el riesgo que existe de
convertirse en guetos industriales.

Para hacer frente a este problema, la Conseje-
ria de Economia, conjuntamente con la Conse-
jeria de Politica Territorial, disefid un Programa
de Rehabilitacion de Poligonos y Areas Indus-
triales, cuya primera fase se encuentra actual-
mente en desarrollo.

Objetivos del programa de rehabilitacién
de poligonos industriales

Los tres objetivos principales del Programa de
Rehabilitacion Industrial son:

@ Satisfacer el nivel de infraestructuras nece-
sarias a un funcionamiento idéneo del tejido
productivo.

® Recuperar la calidad ambiental y urbana de
las areas industriales.

@ Propiciar la mejora de las economias exter-
nas de innovacién de las empresas industriales.

La actuacion territorial del Programa define
un dmbito geografico de intervencioén localizado
en tres importantes zonas industriales de la
Comunidad de Madrid: la Zona Sur Metropolita-
na, el Corredor del Henares y Arganda del Rey.
Las actuaciones de la primera fase del Programa
(1990-1992), se llevara a cabo en 18 éreas
industriales pertenecientes a 15 municipios, la
superficie industrial que cubre el Programa es
de 940 Hectareas, lo que representa el 34 % del
suelo industrial consolidado del Corredor de
Henares y Sur Metropolitano de Madrid. En
términos econdmicos el umbral de inversiones
directas que generard el Programa serd de
10.000 millones de pesetas. La Consejeria de
Economia, caso de llegarse a un acuerdo con
los Ayuntamientos y empresarios, financia hasta
un 30 % del proyecto total de inversion. Para
poder llevar a cabo el proyecto la Consejeria
cuenta con un instrumento de promocién eco-
némica que es el Centro de Iniciativas Regiona-
les (IRMASA), el cual mantiene unas relaciones
permanentes y descentralizadas con los Ayunta-
mientos y empresarios de los poligonos indus-
triales.

PATOLOGIA

Envejecimiento del firme.

Fisuras, grietas longitudinales y transversales o piel de cocodrilo.
Fisuras, grietas y baches o blandones.

Desintegracion.

Ausencia de viario.

Paso cortafuegos ocupado.

INTERVENCIONES

[

Tratamiento superficial.

Reparacion de fisuras, riego de sellado y tratamiento superficial.
Sellado y reparacidn de blandones y baches, i perfici
Consolidacién de base, reparacién de firme y tratamiento superficial.

Viario de nueva construccion.
Aceras.

Fuenlabrada. Poligono industrial Sonsoles. Patologia actual.

Fuenlabrada. Poligono industrial Sonsoles. Intervenciones
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